A 208. XXXVIII.
R O
Andreev, Andrey s/ extradicién.

Corte Saprema do  Gusticia de la SNacion

Buenos Aires, 13 de julio de 2004.
Vistos | os autos: "Andreev, Andrey s/ extradicion”.

Consi der ando:
1°) Que contra la resolucion del juez a cargo de

Juzgado Nacional en lo Gimnal y Correccional Federal n° 6 que
declardé procedente la extradicion de Andrey Nikolaevich
Andreev solicitada por |a Federaci 6n Rusa para su juzgam ento
en orden a | os delitos de asesinato agravado, rapto de honbre,
robo agravado y extorsion agravada, segun |a descripcién de
| os hechos obrantes en autos (fs. 401/411), |a defensa del
nonbrado interpuso recurso de apelacion ordinario que fue
concedido a fs. 418 y fundado en esta instancia por |a sefiora
defensora oficial (fs. 424/434).

2°) Que mentras se encontraba | a causa en estado de
resol ver, se presentd la recurrente denunci ando cono "hecho
nuevo" |a entrada en vigencia en |a Federaci 6n Rusa de un
nuevo Codi go Penal asi conmo Procesal Penal. Aconpafid un ejem
pl ar de cada uno de esos cuerpos normativos en idioma ruso y
solicito una serie de nedidas previas que considerd pertinen-
tes y utiles en relacién a | os reparos incluidos en su nmeno-
rial.

Los agravios que, en |o sustancial, fundan el re-
curso se refieren a | a ausenci a del recaudo contenpl ado por el
art. 13, inc. d de la ley 24.767 en cuanto exi ge "resol uci 6n
judicial" tanto respecto de la solicitud de extradici6n conp

de la orden de detencion que |le da sustento y a las "se-
guri dades" que, en los térmnos del art. 8° inc. f de la ley
24.767, debe dar el pais requirente en supuestos en que el
requeri do podria ser sonetido a pena de nuerte.

A ello agregd que atento |la nueva normativa penal

que rige en el estado requirente, deberia exigirse fornmm
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promesa de que se aplicara la |ley penal méas benigna. Tambi én
se agravi 6 por la ausencia de prueba de la inputacion y la
violacion al inc. e del art. 8° de la |ley 24.767, toda vez que
|l a alternativa de cadena perpetua constituiria un supuesto de
"tortura u otros tratos o penas crueles, inhumanas o
degr adant es".

3°) Que el agravio fundado en el incunplimento de
recaudo contenpl ado por el art. 13, inc. d, de la |ley 24.767,
s6l o fue planteado en esta instancia. Sin enbargo, puesto que
se trata de una cuesti én susceptible de afectar el orden pu-
blico argentino y que el nencionado requisito es un presu-
puesto necesario para que el Estado Nacional conceda |a ex-
tradi ci 6n, debe ser igual nmente tratado por este Tribunal.

4°) Que aquella nornma dispone que "la solicitud de
extradi ci 6n de un inputado debe contener...testinonio o foto-
copia autenticada de |la resolucién judicial que dispuso |a
det enci 6n del procesado, con explicacién de |os notivos por
| os que se sospecha que |a persona requerida habria tomado
parte en el delito, y de la que ordend el libramento de |la
solicitud de extradicion".

5°) Que en Fallos: 324:2603 esta Corte sostuvo que
"la norma transcripta es suficientenente clara en cuanto es-
tabl ece que tanto |la resoluci 6n que di spone | a detenci én del
procesado conmo | a que ordena | a extradici 6n deben revestir el
caracter de resoluci 6n judicial para que sea posible asignarle
efectos en jurisdiccion argentina".

6°) Que, respecto de | os hechos individualizados cono
(1) v (2) del resultando I de |a resol uci 6n apel ada, el estado
requi rente aconpafia orden de arresto firmada por el priner
juez instructor de l|la seccidon de bandidaje y asesinatos

premeditados adjunto a |la Direccion de Investigacion de
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Asuntos de Inportancia Especial. Jurista de IIl clase, con
sustento en el art. 195 del Cbddigo Procesal Penal vigente a
nonent o de | os hechos.

En relacion a los restantes delitos incluidos en el
pedi do de extradi ci 6n anotados conmo (3), (4), (5) (a), 5 (b),
5 (c), (6) vy (7) del resultando | de |la sentencia de prinera
instancia, si bien adjunté |a "disposicion de inputar”™ y re-
ferencias acerca de las circunstancias que rodearon |la com -
sion de los hechos, no existen constancias de una orden de
det enci 6n en contra del requerido por esos delitos.

En todos | os casos, la solicitud de extradicion solo
aparece firnmada por el fiscal general adjunto de |a Federaci dn

Rusa.
7°) Que en tales condiciones, |o presentado no es el

recaudo formal exigido por el art. 13 d de la ley 24.767,
porque ni |la orden de detenci 6n, en | os casos enunerados en e
consi derando 6°, segundo parrafo, ni la solicitud de ex-
tradi ci 6n, en ninguno de | os supuestos nenci onados en el con-
siderando 6° prinero y segundo parrafo, emanan de un tribuna
judicial conceptuado conp tal por el derecho de |a Federaci én
Rusa. Admitir este pedido sin mas, seria un peligroso prece-
dente derogatorio de la ley penal argentina y de la garantia
del debi do proceso consagrada por el art. 18 de |a Constitu-
ci 6n Nacional y enriquecida por |os tratados de derechos hu-
manos que gozan de jerarquia constitucional (art. 75, inc.
22). Ello no obstante, tanpoco corresponde el rechazo defini-
tivo de | a extradici6n, pues el encauzamento de este tramte
judicial permtiréa favorecer |a cooperaci 6n internacional en
| a lucha nundial contra |a delincuencia.

Por ello, se resuelve: Suspender |a decision sobre la

procedencia o rechazo de |la extradicion por un plazo de no-



venta dias nas —contados a partir de la notificacién de este
pronunci am ento al estado requirente por internedio del M -
nisterio de Relaciones Exteriores, Conercio |Internacional vy
Culto— a fin de que |a Federaci 6n Rusa presente el requeri-
m ento solicitado que ordene, apruebe o ratifique |a detenciodn
y la solicitud de extradicion del requerido en esta causa
(art. 13, inc. d, ley 24.767). ENRI QUE SANTI AGO PETRACCH (en
di sidencia) - AUGUSTO CESAR BELLUSCI O - CARLOS S. FAYT (en
di si denci a)- ANTONI O BOGE ANO - ADOLFO ROBERTO VAZQUEZ - JUAN
CARLOS MAQUEDA - E. RAUL ZAFFARONI (en disidencia)- ELENA I.
HI GHTON de NOLASCO.

ES COPI A
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-//-DENCI A DEL SENOR PRESI DENTE DOCTOR DON ENRI QUE SANTI AGO
PETRACCHI, DE LOS SENORES M NI STROS DOCTORES DON CARLCS S.
FAYT Y DON E. RAUL ZAFFARON

Consi der ando:
1°) Que el art. 13, inc. d, de la ley 24.767 de
" Cooperaci 6n Internacional en Materia Penal" exige cono pre-
supuesto para | a procedencia del extrafamento que |a solici-

tud de extradici 6n responda a una "resol uci 6n judicial"
2°) Que la solicitud de extradici on de Andrey N ko-

| aevi ch Andreev —requerido por |a Federaci 6n Rusa— aparece
suscripta por el fiscal general adjunto de | a Federaci 6n Rusa.

3°) Que, en tales condiciones, |a cuestion planteada
en estos autos es sustancialnmente idéntica a la de Fallos:
324: 2603 (disidencia de los jueces Mliné O Connor, Fayt vy
Petracchi), a cuyas consideraciones corresponde remtir en
razén de brevedad.

Por ello, oido el sefior Procurador Fiscal, se revoca |la
sentencia de fs. 401/411, y se rechaza el pedido de extradi-
ci on fornul ado por |a Federaci 6n Rusa respecto de Andrey Ni -
kol aevi ch Andreev. Devuélvase sin mas tramite, a fin de que |la
i nstancia anterior se practiquen las notificaciones del caso y
se disponga la |libertad del nonbrado en |la presente causa.
ENRI QUE SANTI AGO PETRACCHI - CARLOS S. FAYT - E RAU
ZAFFARONI
ES COPI A

Recurso ordinario interpuesto por la dra. Silvia Oero Rella, titular de |a defen-
soria Publica Oficial de Andreev, Andrey N kol aevich, |a defensora oficial ante la
Corte Supremm, dra. Stella Maris Martinez, fundanenta el recurso de apel aci 6n.

Tri bunal de origen: Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal n° 6.



