M 227. XXVI.

R O

Moreira Abreu, Nurkis Lucy o Marino,
Teresa de JesUs s/ extradici 6n
solicitada por |Ia Republica Oiental
del Uruguay.

Buenos Aires, 20 de dicienbre de 1994.

Vistos |los autos: "Moreira Abreu, Nurkis Lucy o
Marino, Teresa de JesuUs s/ extradicion solicitada por |la
Republica Oiental del U uguay".

Consi der ando:

1°) Que la Sala Il de |la Carmara Naci onal de
Apel aciones en o Crimnal y Correccional Federal concedi 6
el recurso ordinario de apel aci 6n deduci do por |a defensa
de Nurkis Lucy Moreira Abreu contra |a sentencia que, al
confirmar la de prinera instancia, admti 6 |a extradicion
de | a nonbrada que habia sido requerida por |a Republica
Oriental del Uuguay en orden a |la comision de |os delitos
de encubrimento del delito de organizaci 6n y financi aci on
del trafico de estupefacientes, uso de docunento falso y
falsificacion de la firma del |ibrador de un cheque (art.
24 inc. 6° apartado b del decreto-ley 1285/58).

2°) Que en su nenorial de fs. 383/385 |la parte
recurrente planted | os siguientes agravios: a) el tribunal
del que emand | a solicitud de extradicioén no resulta
conpetente en razoéon del territorio- para sustanciar el
proceso; b) |os hechos presuntanente coneti dos por su
defendida en |l a naci 6n requirente son objeto de
i nvestigaci 6n en nuestro pais; y c¢) la conducta calificada
cono falsificacion de la firma del |ibrador de un cheque no
resulta tipica en | a |egislacion nacional.

3°) Que tales agravios resultan infundados en | a
i nstancia ya que -cono | o sefial 6 el sefior Procurador
Ceneral en el dictanmen que antecede- el apelante omtio
refutar |os

-/ -



-//-argunent os que habia dado el a quo en sentido contrario a
sus pretensiones.

En efecto, no rebati 6 que se encontraba a su cargo
| a prueba de | a excepci 6n de inconpetencia planteada, ni que
| os hechos por | os que se concedi 6 el auxilio internacional -
si bien rel aci onados- eran independientes entre si, ni -por
ualtinmo- que la conducta que |a potencia requirente habia ca-
lificado conp falsificaci 6n de cheque encuadraba entre aque-
Il as fal sedades que en nuestra | egislacidn represiva fueron
equi paradas a |a noneda (art. 285 del Cobdigo Penal), ello nas
alla del convenio que errdneanente el a quo considerd a-
plicable al caso, en el cual rige -conp | o sefial 6 el sefior
Procurador CGeneral con cita de precedentes de esta Corte- el
de Derecho Penal Internacional firmado el 23 de enero de 1889
en |la ciudad de Montevi deo, Republica Oiental del Uruguay.

Por ell o, concordenente con | o dictam nado por el seifor
Procurador Ceneral, se rechaza el recurso deducido. Notifi-
guese y devuél vase. JULIO S. NAZARENO - EDUARDO MOLI NE
O CONNCR - AUGUSTO CESAR BELLUSCI O - RI CARDO LEVENE (H) -
ANTONI O BOGE ANO - GUI LLERMO A. F. LOPEZ - GUSTAVO A.
BOSSERT.
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